Bergamo, 15 settembre 2011

Spettabile Redazione,

Nei giorni scorsi abbiamo assistito alla discussione che si & accesa sul progetto di via Autostrada.
Non abbiamo ritenuto opportuno intervenire, cercando di cogliere, invece, i diversi segni che ne
potevano scaturire. Non per sfuggire al dibattito, ma confortati dal fatto che, nei diversi iter
(amministrativo, burocratico, progettuale ecc.) che negli anni hanno accompagnato tutta 1’iniziativa,
sono state numerosissime € in ogni direzione le occasioni di confronto, pubbliche e anche sulla
stampa: con i politici, con gli amministratori, con i tecnici, con il quartiere e i suoi comitati, con i
cittadini; nessuno pud negare che il progetto sia stato ampiamente discusso € mai — e gli stessi
amministratori ce ne danno atto — abbiamo rifiutato disponibilitd e attenzione ad ogni richiesta,
spesso accettando e condividendo suggerimenti ¢ proposte.

Con uguale spirito ci siamo presentati all’incontro di oggi con il sindaco, gli assessori di
competenza e la Soprintendenza. Uno spirito di condivisione di intenti che, nel rispetto delle regole
da parte di tutti, come ¢ sempre avvenuto, e nel pieno diritto di cid che fin qui & stato realizzato,
vuole ancora una volta capire e ascoltare le nuove e diverse sensibilitd negli ultimi giorni
manifestate.

L’incontro ha messo in evidenza contributi sereni, disponibilitd e preziose risorse, non ultima quella
della Soprintendenza, che ha riconosciuto il valore dei progettisti, la loro coerente attenzione alla
citta e alle sue istanze; come pure ha riconosciuto il valore di un progetto dalle diverse valenze:
sociali, economiche e di qualificazione urbana.

Il risultato € stato quello della convocazione di un tavolo tecnico, cui parteciperanno progettisti e
Soprintendenza, che valutera come e dove intervenire con migliorie, laddove possibili, su cid che ¢
costruito € su cid che ancora deve essere costruito.

11 punto principale che ispirera il tavolo di lavoro, come sottolineato da tutte le parti oggi presenti, &
il bene della citta, nel rispetto delle opinioni di tutti e anche dei diritti di chi finora ha operato nella
piena trasparenza.

Confidiamo dunque che il suo giornale vorrd contribuire a questo clima di collaborazione,
riconoscendo 1 buoni diritti di chi finora ha lavorato investendo risorse e si ¢ reso disponibile ad
investirne ulteriori, come richiesto, anche a favore delle istanze cittadine e di quartiere.

A questo proposito, ci preme sottolineare che ribattezzare “ecomostro” un’opera che non ne ha
certo le caratteristiche, non significa esprimere un’opinione, ma condannare aprioristicamente il
lavoro di un progettista di indubbio valore, di commissioni pubbliche composte da illustri tecnici, le
valutazioni di professionisti di provata competenza e, inoltre, quantomeno sottovalutare il parere dei
cittadini che la pensano diversamente. Insistere con una definizione denigratoria, pur di sicuro
impatto, non fa altro che inasprire i toni senza portare alcun giovamento concreto. E’ il nostro
I’invito a una riflessione, perché per tutelare i nostri diritti preferiremmo rivolgerci non a un
tribunale, ma al semplice buon senso.
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